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Mita tapahtui kasvulle?

Suometsét olivat vuosikymmenten ajan selked hiilinielu kasvihuonekaasutaseella mitattuna, koska
ojitusalueiden puusto kasvoi voimakkaasti laajamittaisen metsdojituksen tuloksena. Puuston hiili-
nielu oli merkittdvésti maaperén hiilipddstdd suurempi vield 2010-luvun alkuvuosina. Sen jilkeen
todennettu puuston hiilinielu on voimakkaasti vihentynyt ja laskennallinen maaperén paéstd on
kasvanut. Arvio turvemaiden hiilipaéstdista on kasvanut osittain myos siksi, ettd kasvihuonekaasu-
inventaarion laskentamenetelma muuttui (Kasvihuonekaasuinventaario, Kuva 1). Puuston hiili-
nielun viheneminen kaipaa l&hempaa tarkastelua.

Valtakunnan metsien 12. inventoinnin (VMI12) koepuuaineisto osoittaa, ettd Pohjois-Suomen
suoméntyjen sddekasvu on selkedsti taantunut vuosina 2010-2020, ja puutasolla kasvu on nyt
samalla tasolla kuin 1970-luvulla. VMI13:n (2019-2023) ja VMI11:n tulosten (2009-2013) vertailu
osoittaa, ettd suometsien kasvu on taantunut koko maassa. Eteld-Suomessa vuotuinen hehtaari-
kohtainen tilavuuskasvu on pienentynyt metsdmaan soilla 6,0 kuutiometristd 5,5 kuutiometriin ja
Pohjois-Suomessa 3,8 kuutiometristd 3,5 kuutiometriin.

Tulos heijastaa yleisté trendid Suomen metsien kasvuhuipun tasaantumisesta puuston vart-
tuessa. Suometsissd on kuitenkin erityisid kasvuun vaikuttavia tekijoité, joita kangasmaiden met-
sissd ei ole. Suometsissé vesi- ja ravinnetalous seké puuston rakenne- ja puulajisuhteet poikkeavat
kangasmaiden metsistd. Téssd tarkastelussa pohdimme syitd suometsien kasvun taantumaan ja
esitimme keinoja kasvun lisddmiseksi.
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Millaisia ovat suometsien erityispiirteet?

Suometsien voimakkaan kasvun ja kehityksen on mahdollistanut vuosien 1950—1980 vélilla tehty
laajamittainen uudisojitus, sekd 1980-luvun lopulta alkanut ojien kunnostus. Samoin 1970- ja
1980-lukujen suometsien suurialaiset lannoitukset lisdsivit puuston kasvua. Kunnostusojitukset
ovat voimakkaasti vihentyneet viimeisimmén kymmenen vuoden aikana ja tilld hetkelld kun-
nostusojituksia tehdédén alle 10000 hehtaarilla vuodessa. Kunnostusojitusten tarpeellisuus véhe-
nee puustojen varttuessa ja ilmaston lammetessé erityisesti Eteld-Suomessa. Kunnostusojitusten
vdheneminen ei todennékoisesti ole merkittdva syy kasvun taantumiselle. Liian tehokas kuivatus
jopa rajoittaa kasvua.

Suometsien maaperén, eli turpeen, ravinnesuhteet poikkeavat huomattavasti kivenniis-
maista. Turpeessa on runsaasti typped, mutta fosforia ja erityisesti kaliumia, on vdhin. Ravinne-
epétasapainon on useissa tutkimuksissa todettu rajoittavan merkittavasti puuston kasvua. Metsin
kasvaessa kaliumia sitoutuu puustobiomassaan. Kaliumia menetetddan merkittdvid mairid myos
huuhtoutumalla seké korjatun biomassan mukana. Tuhkalannoituksella voidaan pitkékestoisesti
lisétéd fosforin ja kaliumin saatavuutta ja parantaa puuston kasvua vuosikymmenten ajaksi.

Suometsissé puiden kasvuun vaikuttaa my06s puuston iké ja ojituksesta kulunut aika. Nama
eivit valttamatti tarkoita samaa aikaa vuosina. Suurin osa nykyisistd ensimmaéisen puusukupolven
puustoista on syntynyt vuosia, tai vuosikymmenid ennen ojitusta. Ojituksen jélkeen suometsien
kasvu elpyy ja uusia puita syntyy. Suopuustot voidaan idn ja lapimitan mukaan luokitella samoi-
hin kehitysluokkiin kuin kangasmaiden metsétkin. Oleellinen ero kuitenkin séilyy, eli erityisesti
nuoriin ja varttuneisiin kasvatusmetsiin kokonsa puolesta kuuluvat suopuustot ovat keskiméérin
vanhempia kuin kangasmaan puustot. Tdmé nakyy VMI13:n kehitysluokittaisessa ikdjakaumassa,
missd nuorten ja varttuneiden kasvatusmetsien keski-ikd on 5-20 vuotta korkeampi soilla kuin
kankailla (kuva 2).

Biologinen ikd vaikuttaa kasvunopeuteen ja ojitusta seuraavaan kasvureaktioon. Soiden
nuorissa ja varttuneissa kasvatusmetsissd on ilmeisen runsaasti vanhoja, kasvussaan jo taantuneita,
mutta kokonsa puolesta edelleen kasvatusmetsiksi luettavia puustoja.

Erityisesti rimeojitusalueilla, mutta myds pohjoisen Suomen korvissa hieskoivusekoitus alen-
taa kasvua. Sekapuustojen ohella turvemailla on myds runsaasti puhtaita hieskoivikoita. Hieskoivun
kasvun huippu on melko nuorella iélld, jonka jalkeen kasvu vihenee merkittavésti nopeammin kuin
havupuilla. Myo6s hieskoivun tuhoriski lisdéntyy idn myoti. Néistd syistd hieskoivikot suositel-
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Kuva 2. Kangas- ja suopuustojen kehitysluokittaiset keski-idt VMI13 mukaan.
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laan uudistettavaksi jo 50-vuotiaana. Puulajisekoitus toki ei vaikuta 12. inventoinnissa havaittuun
suoméintyjen kasvun taantumaan.

Mita VMI:n aineisto kertoo toisen puusukupolven suopuustoista?

Viljeltyjen ja luontaisesti uudistuneiden ojitusalueiden méntyjen kasvua vertailtiin VMI12:n
koepuuaineiston perusteella. Luontaisesti uudistuneista varttuneista puista pieni osa lienee vield
ensimmaistd ojituksen jilkeistd puusukupolvea, mutta istutusmetsissd valtaosa puista on viljel-
tyjd. Vaikka koepuuaineisto on havaintoméériltian pienehko, ldpimittaluokittainen tarkastelu
osoittaa selvian kasvueron uudistamismenetelmien vililld (kuva 3). Istutettujen puiden kasvu
on ldhes kaikissa lapimittaluokissa 50-100 % korkeampi kuin luontaisesti syntyneiden puiden.
Ero on suurimmillaan alle 10 cm kokoisilla puilla, joilla istutettujen puiden ldpimitan kasvu on
2—-3-kertainen verrattuna luontaisesti syntyneiden puiden kasvuun.

Mita siis voitaisiin tehda?

Biologisesti vanhat turvemaiden kasvatusmetsdt kasvavat heikosti ja jareytyvit hitaasti uudis-
tamiskypsyyteen. Téllaisten metsien pikainen uudistaminen tuottaisi hyvékasvuisia taimikoita.
Uudistaminen olisi jarkevaa toteuttaa viljellen aina kun mahdollista, koska viljelytaimikoiden
alkukehitys ndyttdd olevan huomattavasti nopeampaa kuin luontaisesti syntyneiden taimikoiden
(kuva 3). Istutustaimikoiden kasvu ja hiilinielu ylittdisi nopeasti uudistamisjireyttd odottelevan
varttuneen kasvatusmetsin kasvun ja hiilinielun. Metsdnviljelyssd kannattaa hyddyntdd myos
jalostetun taimimateriaalin tarjoama parempi kasvu. Jalostushydty selittinee osaltaan viljellyn ja
luontaisesti uudistuneen puuston kasvueroja (kuva 3).

Aikaista uudistamista tukee my6s ensimmadisen puusukupolven heikko laatu erityisesti
rameilld. Laatua heikentivit runkoviat ja hieskoivun suuri osuus. Laatu ei odottamalla parane,
vaikka puusto hitaasti jareytyisikin.
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Kuva 3. Luontaisesti uudistettujen ja istutettujen ojitusalueiden méntykoepuiden ldpimitan
kasvu lapimittaluokittain VMI12 mukaan.
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Suopuustojen kasvu on taantunut myo6s ravinnetalouden ongelmien vuoksi. Laajojen, 1970- ja
1980-luvuilla tehtyjen lannoitusten kasvuvaikutus hiipuu. Tilanteen korjaamiseksi on syyté liséta
tuhkalannoituksia. Jotta tuhkalannoituksella olisi valtakunnan tasolla vaikutusta, lannoituspinta-alat
olisi syytd nopeasti kasvattaa useisiin kymmeniin tuhansiin hehtaareihin vuositasolla. Tuhkalan-
noituksesta hydtyvien suometsien kokonaisalaksi on arvioitu noin 1,9 miljoonaa hehtaaria. On syyté
muistaa, ettd lannoitusten vaikutus on suurimmillaan nuorissa metsissa ja alueilla, joissa kuivatus
ei ole liian tehokas. Vanhojen puustojen lannoitus ei valttdmatti tuota yhtd merkittavaa lisdkasvua,
mikd my0s puoltaa vajaatuottoiseksi hiipuvien kasvatusmetsien uudistamista.

Uudistamisvaiheeseen liittyvistd maaperén hiilipddstdsti on oltu perustellusti huolissaan ja
ladkkeeksi on ehdotettu siirtymista jatkuvapeitteiseen kasvatukseen etenkin rehevilld turvemailla.
Perusteluna on ollut harvemman puuston aikaansaama pohjavedenpinnan nousu, joka hillitsee
turpeen hajoamisesta aiheutuvaa hiilipadstéd. On kuitenkin huomattava, ettd pohjaveden pintaa
voidaan nostaa vesienhallinnan keinoin my0s tdystiheissd jaksollisen kasvatuksen metsissa, joissa
maahan tuleva karikesydte on suurempi kuin harvassa metséssd. Vesienhallinta on yhdistelméa
vedenpintaa laskevia (ojien perkaus) tai nostavia toimenpiteitd (pohjapadot, osittainen ojien tuk-
kiminen), joilla pyritddn sddtiméan pohjavedenpinta niin, ettd puuston kasvu lisdéntyy ja maan
hiilipddstdt vahenevét. Suometsien hiilinielu saadaan kuntoon oikea-aikaisella uudistamisella,
jalostetulla taimimateriaalilla, tuhkalannoituksella ja vesienhallinnalla.
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