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Metsiin liittyvi paatoksenteko

Metsiin ja niiden kayttoon kohdistuu monia kestdvyystavoitteita, kuten hiilinielun vahvistaminen
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi, luonnon monimuotoisuuden suojelu ja vesistovaikutusten
vahentdminen. Ndiden kansallisten tavoitteiden tiyttiminen edellyttdd muutoksia metsien késit-
telytavoissa ja luo painetta hakkuiden vihentdmiseen. Kestdvyystavoitteiden toteuttaminen ei
onnistu ilman yksityisten ja yhteisometsdnomistajien panosta.

Metsdnomistajien arvot ja arvopohja vaikuttavat keskeisesti metsien kdyttoon liittyvadn
paitoksentekoon. Laajasti ymmarrettynd arvot ovat peruskésityksia siitd, mikd on ihmiselle tarkeaa,
hyvéad, oikein tai tavoiteltavaa. Arvot viittaavat laajoihin késityksiin, jotka kokoavat yhteen eri
asioiden ja ilmididen merkityksid. Esimerkiksi se, ettd ihminen arvostaa vanhoja puita tai linnun-
laulua, on osa laajempaa luontoa koskevaa arvokokonaisuutta. Hallitustenvélinen luontopaneeli
(IPBES) luokittelee arvot laajoihin perusarvoihin ja tilannesidonnaisiin arvoihin. Yhteiskunnan
ja ihmisen henkilokohtaiset arvot muokkaavat laajempia maailmankuvia, tietimysjérjestelmia ja
tapoja toimia. Arvot eivét ole pysyvid, vaan muuttuvat ajan kuluessa. Esimerkki arvojen ja sithen
liittyvien maailmankuvien muutoksesta on ajatus siitd, ettd ihminen ja ihmistoiminta eivit ole
erilladn luonnosta, vaan toisiinsa kietoutuneita ja keskindisriippuvaisia. Metsdnomistajien arvot
vaikuttavat siihen, mité tavoitteita he metsiensd kaytolle asettavat, ja muutokset metsdnhoidon
suosituksissa voivat vahvistaa joitakin arvoja ja vastaavasti heikent toisia. Toisaalta kyse ei ole
ainoastaan arvoista itsessddn, vaan my®os siitd, kuinka niitd painotetaan suhteessa toisiinsa. Taustalla
vaikuttavat myds ajassa olevat ilmiot, kuten metsdnomistajien aiempaa paremmat mahdollisuudet
heijastaa arvojaan kaytdntdon, vaikka ne eivét aina siirrykddn konkreettisiin metsanhoitotoimen-
piteisiin. Toisaalta yhteiskunnan yleinen arvomaailman muutos ja ymparistoon liittyva huoli lisddvat
metsdnomistajiin kohdistuvia odotuksia muuttaa toimintatapojaan.
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Voidaan olettaa, etté tulevaisuudessa yhéd useampi metsénomistaja haluaa painottaa metséluon-
toon ja ilmastotavoitteisiin liittyvid arvoja metsien kdytossddn. Vapaaehtoista suojelua edistdvaan
METSO-ohjelmaan tarjotaan jatkuvasti enemmaén kohteita kuin mihin ohjelman resurssit riittavat.
Myds metsdanhoidon suosituksia on péivitetty vastaamaan metsdnomistajan erilaisia tavoitteita ja
painotuksia, kuten luontoarvoja, ilmastonmuutoksen hillintda, virkistysti tai taloudellisia tavoit-
teita. Liséksi moni yksityinen metsdnomistaja tekee metsissddn luontotekoja omaehtoisesti ilman
korvausta, rajaa tiettyjd metsdalueita kokonaan metsdtalouden ulkopuolelle tai késittelee niita
tavanomaista helldvaraisemmin. Namé kaikki arvopohjaiset paatokset vaikuttavat sithen, miten
ekologisesti, sosiaalisesti ja taloudellisesti kestdvdd Suomen metsien kadytto on.

Suomessa metsdnomistukseen liittyva keskustelu ja tutkimus koskevat yleensd yksityisid
pienmetsédnomistajia tai valtion omistamia metsid Metséhallituksen toiminnan kautta. Tésté kes-
kustelusta unohtuu usein muiden omistajaryhmien, esimerkiksi seurakuntien, merkitys ja déni.
Suomessa seurakunnat omistavat reilut 162 000 hehtaaria metsiatalousmaata, joten niiden metsien
kayttoon liittyvilla paatoksilla on tirked rooli osana metsiin kohdistuvien kestdvyystavoitteiden
saavuttamista. Metsien merkitys vaihtelee seurakunnasta toiseen: joillekin metsét ovat tarked osa
seurakunnan tulonmuodostusta, kun taas toisille metsien rooli korostuu enemmén virkistyksen ja
luonnon monimuotoisuuden ndkdkulmasta. Seurakunnilla on myds erilaisia tapoja paattda metsien
kaytostd. Joissain seurakunnissa metsiin liittyva paétdksenteko voi olla vain muutaman ihmisen,
kuten talous- tai kiinteistopééllikon, harteilla tai padtoksentekoon voi vaikuttaa myos laajempi
joukko ihmisid, kuten erillinen ympéristotyoryhma. Seurakunnat ovat titen tiarkedssd asemassa
vaikuttamassa siihen, kuinka arvojen monipuolistuminen heijastuu metsien kayttoon.

Miten arvot vaikuttavat metsiin liittyviin paatoksentekoon?

Metsiin liittyvissa padtoksenteossa arvot nakyvit kiytdnndssa siind, mitd metsé paitdksentekijélle
merkitsee ja millaisia padtoksid metsiin liittyen tehdéén eri tilanteissa. Osa arvoista on melko pysy-
vid perusarvoja eli laajempia periaatteita, jotka ohjaavat metsien kayttdd. Tallaisiin periaatteisiin
kuuluu esimerkiksi suomalaisilla pienmetsénomistajilla yleinen ajatus siitd, ettd metsin taytyy
siirtyd tuleville sukupolville vahintddn yhtd hyvissid kunnossa. Toisaalta on myds tilanteeseen
sidottuja arvoja — se, mitd metsd merkitsee juuri nyt, tissé paikassa tai omassa eldmaintilanteessa.
Eri arvojen vililld on jannitteitd ja yksiloiden tdytyy liséksi sovittaa arvot jokapéiviisen eldmén
ja toimintaympariston vaatimuksiin.

Usein metséén liittyy samanaikaisesti monia arvoja. Metsé voi olla metsénomistajalle arvokas
itsesséén monimuotoisena elinympaéristond. Téalldin puhutaan metsén itseisarvosta. Se voi olla térked
resurssi ja taloudellinen turva eli silld on vdlinearvo. Samalla metsi voi olla paikka, johon liittyy
muistoja, henkisyytti, tunne kuulumisesta johonkin ja mahdollisuus toteuttaa itsedén. Esimerkiksi
oman kéden jiljen ndkeminen on hyvin merkityksellistd monelle suomalaiselle metsédnomistajalle.
Talloin puhutaan metsdn suhteellisista arvoista. Useimmille metsdnomistajille ndmi eri arvot
eivét sulje toisiaan pois, vaan kulkevat rinnakkain, mutta eri tilanteissa ja eri kuvioiden kohdalla
erilaiset arvot korostuvat.

Téastd metsiin liittyvien arvojen ja padtoksenteon suhteen selkeyttdmisesti nousi esiin ajatus
kehittdd arvotydpajakonsepti. Arvotyopajakonseptin kehittdminen toteutettiin osana kahta tutki-
mushanketta: Metsésektorin oikeudenmukainen kestivyysmurros (ForTran) ja Kohti vahvan kes-
tdvyyden metsipalveluita (VaKe). ForTran-hanke tutkii ja edesauttaa metsdsektorin ja metsien
kayton kestdvyysmurrosta tavoitteenaan sovittaa yhteen oikeudenmukaisella ja kestévalla tavalla
luonnon monimuotoisuuden turvaamisen, ilmastonmuutoksen hillinnén ja hyvinvoinnin tavoitteita.
VaKe-hanke pyrkii tuottamaan keinoja, joiden avulla kestdvyysmurroksen vaatimuksiin voidaan
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vastata metsdpalveluissa, metsien kisittelyssa ja metsdalan koulutuksessa. Hankkeessa kehitetdan
konkreettinen metsdsuunnittelun palvelutuote, jossa korostuu luontoa vahvasti huomioiva metsien
kaytto ja padtoksenteko. Lisdksi hankkeessa kehitetddn metsdalan koulutusta, jotta tulevaisuuden
metsdammattilaisilla on osaamista ja keinoja toteuttaa luontoa vahvasti huomioivaa metsasuunnittelua.

ArvotyOpajakonseptin kehittdmisen kdynnisti Y16jarven seurakunnan yhteydenotto ForTran-
hankkeen Jelena Salmeen. Yhteydenottoa edelsi se, ettd seurakunnan kappalainen Jyrki Koivisto oli
tavannut ForTran-hankkeen vuorovaikutusasiantuntijan Sini Suomalaisen Pirkanmaan ilmastofoo-
rumissa. Lisdksi Koivisto oli lukenut Salmen blogikirjoituksen arvojen ja metsien kayton suhteesta,
mika vahvisti ajatusta yhteisen tyOpajaprosessin tarpeesta. Ndiden keskustelujen pohjalta syntyi
ajatus arvotyOpajakonseptista, jonka tavoitteena on tukea eri toimijoita heiddn metsiinsé liittyvien
arvojensa kirkastamisessa seké arvojen ja kdytdnnon toiminnan vilisten yhteyksien jasentdmisessa.

ArvotyOpajoissa pohditaan, miten ihmisten henkilokohtaiset arvot ja seurakunnan arvot
voivat vaikuttaa metsien kdyttoon, ja miten arvot voidaan viedé kdytantoon seurakuntien metsien
kayton suunnittelussa. Ensimmaéinen arvotydpaja pidettiin Y16jarven seurakunnan kanssa tammi-
kuussa 2025. Seurakunnalle oli tehty uusi metsdsuunnitelma alkamaan vuodesta 2025 ja seurakun-
nassa jadtiin timén suunnitteluprosessin jidlkeen pohtimaan, saivatko he ddnensd, tavoitteensa ja
etenkin arvonsa nakyméain uudessa metsdsuunnitelmassa.

Tassd Tieteentori-kirjoituksessa avaamme taustatekijoitd, jotka johtivat arvotyOpajan
jarjestamiseen sekd pohdimme tydpajan aikana ja sen jilkeen esiin nousseita havaintoja metsien
arvopohjaiseen kestdvadn kayttoon liittyen. Kirjoitus rakentuu Ylojarven seurakunnan metsa-
suunnitelman péivitysprosessin ja téstd seuranneen tyopajan ympérille. Kirjoituksen aineistona
kaytamme arvotyOpajan aikana tehtyjéd havaintoja seka sen jilkeen pidetyn keskustelun muistiin-
panoja. Havaintojen tuottajina ja jilkikeskusteluun osallistujina ovat olleet tyOpajaan ja sen suun-
nitteluun osallistuneet tutkijat Itd-Suomen ja Jyvéskyldn yliopistoista sekd Y16jarven seurakunnan
kappalainen ja ympéristotyoryhmaén sihteeri Jyrki Koivisto.

Tapaus: Ylojidrven seurakunnan metsisuunnitelma
Metsidsuunnitelman piivittiminen

Yl16jarven seurakunnassa aloitettiin metsésuunnitelman péivittdminen vuonna 2022. Seurakunnassa
metsdsuunnitelman voimassaolosta on vastuussa talousjohtaja ja sen hyvéksyy kirkkovaltuusto.
Metsistd saatavat hakkuutulot ovat keskiméérin noin 1 % Yl6jarven seurakunnan tuloista, ollen
samaa luokkaa kuin seurakuntien keskiarvo (1,7 % vuonna 2022). Uuden metsdsuunnitelman
valmisteluun osallistui kirkkoneuvoston nimedmé 12 jasenen ymparistotyoryhma. Ympéaristo-
tyoryhma koordinoi ympéristotoimia ja valmistelee ne esitettiviksi kirkkoneuvostolle, ja sithen
kuuluu luottamushenkilditi ja viranhaltijoita.

Metsdsuunnitelman paivittiminen kdynnistyi kesilld 2022, kun seurakunta antoi toimeksi-
annon Metsdnhoitoyhdistykselle tavoitteena lisdtd metsdsuunnitelmaan luontopainotusta. Ensim-
maisen metsasuunnitelmachdotuksen seurakunta sai marraskuussa 2022, johon siséltyi muun muassa
METSO-kohteiden kartoittamista. Seurakunnan ymparistotyoryhma tutustui metsasuunnitelmaan,
mutta heille jii olo, ettd jotain jéi puuttumaan. Jyrki Koivisto seurakunnan ympéristotyoryhmén
sihteerind oli valmistelijana prosessissa alusta alkaen ja hinelle mydnnettiin laaja valmisteluvastuu.
Koivisto my0s toimi asioiden esittelijiné tyoryhmén kokouksissa. Jo alkuvaiheessa hin huomasi
metsdsuunnitelman paivityksen vaativan paljon tekemisté. Siksi hin halusi saada aiheesta lisétietoa
ja ymmarrystd, jotta pystyisi rakentamaan kokonaiskuvan seké seurakunnan metsistd etti niihin
liittyvisté padtoksenteosta.
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Koivisto tutustui muun muassa Kirkon Ymparistodiplomin késikirjaan ja Tapio Palvelut
Oy:n tuottamiin materiaaleihin (mm. Metsdsuunnitelman hankinnan tukimateriaali seurakunnille
ja Metsantuntija-podcastit) seké osallistui erilaisiin tydryhmiin ja hankkeisiin, joiden avulla hén
hankki lisdtietoa ilmastonmuutoksen ja luontokadon hillitsemiseen téhtddvistd toimista. Myds
ympéristotyoryhméan maastokéynti Metsédnhoitoyhdistyksen asiantuntijan kanssa, jonka aikana
katsottiin miltd metsd ja erilaiset toiminnot sielld ndyttdvét ja mitéd eri termit tarkoittavat, auttoi
ymmaérryksen luomisessa. Toisaalta Koivisto koki, ettd se miten metsdammattilainen puhui metsista,
rajoittui kuitenkin lopulta metsétalouteen ja puuntuotantoon. Toimintaympéristoné olisi voinut olla
laajemmin koko metsidekosysteemi.

Seuraavien parin vuoden aikana metsdsuunnitelmaehdotusta viilattiin vastaamaan seurakun-
nan tahtotilaa: sen tulisi olla luontopainotteinen monitavoitteinen metsasuunnitelma, jonka avulla
voidaan hillitd ilmastonmuutosta ja luontokatoa. Koivisto kertoo, ettd seurakunnan ympéaristo-
tyoryhmaéssa padtoksenteon tueksi haluttiin ekologista ymmaérrysti, ja ettd puuntuotannon rinnalle
tulevat muutkin ndkdkulmat. Lisdksi haluttiin, ettd toiminta- ja késittelytapoja valitessa katsotaan
riittdvan kauas tulevaan. Prosessin edetessd tyoryhméssa koettiin, ettd Metsédnhoitoyhdistys otti
enenevissd madrin heiddn ndkemyksensd huomioon ja alkoi selvittdd toimenpiteitd ekologisten
asioiden huomioimiseksi metsédsuunnittelussa.

Seurakunnan kirkkoneuvosto ja kirkkovaltuusto hyvéksyivdt monitavoitteisen metsa-
suunnitelman helmikuussa 2025. Hyviksyntdd edelsi polveileva ja monivaiheinen prosessi,
joka sisdlsi paatoksia METSO-kohteiden suojelusta, luontokartoituksia ja luonnonhoidon tavoit-
teiden lisddmistd metsdsuunnitelmaan. Pdipiirteissddn seurakunta oli tyytyvdinen saamaansa
metsdsuunnitelmaan, koska he kokivat, ettd ilmastonmuutos ja luontokato huomioidaan metsa-
suunnitelmassa. Koivisto toteaa, ettd tdimé oli suurin askel, mitd pystyttiin tdssd vaiheessa
tekemédn. Metsdsuunnitelma haluttiin saada voimaan, koska prosessi oli kestdnyt jo pitkddn ja
vaatinut paljon resursseja. Metsdsuunnitelmaan saatiin lisdttyd sekd tiukan suojelun alueita etti
luonnonhoidon toimenpiteitd merkittédvasti. Liséksi seurakunnan ymparistdohjelmaan kirjattiin
jatkuvan kasvatuksen mahdollisuuden selvittdminen. Nyt seurakunta voi siis todeta oikeasti
pyrkivinsd tekeméédn jotain ilmastonmuutoksen ja monimuotoisuuden koyhtymisen hillitse-
miseksi.

Otettiinko metsisuunnitelmassa huomioon seurakunnan arvot? — pohdinta jatkuu
arvotyopajassa

Osana seurakunnan metsidsuunnitteluprosessia esiin nousi erilaisia haasteita. Yksi néisté liittyi
kieleen, jota metsdammattilaiset kdyttavit. Koivisto koki, ettd on olemassa tavallisen ihmisen kieli,
metsdammattilaisten kieli ja luontoihmisten kieli, ja nditd eri kielid puhuttaessa voi olla vaikeaa
ymmartdd, mitd kukakin tarkoittaa. Metsiin liittyvéssd pédiatoksenteossa sanat ja kisitteet ovat
tarkeitd, koska ne luovat pohjan sille, miké koetaan térkedksi ja mitd asioita halutaan painottaa.
Esimerkiksi Metsidnhoitoyhdistyksen OmaMetsé-sovelluksessa on hyvin tekninen ja talouslédhtdinen
nikokulma: ensimmaéiseksi kerrotaan hakkuumahdollisuuksista, toisena esitellddn puunhinta- ja
puumarkkinakatsaus ja tdmén jilkeen kuvataan metsén hiilitase ja hiilensidonnan tilanne. Néisté
syistd seurakunnassa haluttiin keskustella metsien kdyttéon liittyvistd ndkemyksistd eri tahojen
kanssa.

Edelld mainitut esimerkit kuvaavat myds toista tunnistettua haastetta, jossa metsiin liittyy
toisistaan erillddn olevia todellisuuksia ja ndkemysten ristiriitoja. Esimerkiksi puuntuotannon
nikokulma kayttaa kasitteitd omista lahtokohdistaan, jolloin ekologiset tavoitteet ndhdéén irrallisina
ja jopa ideologisina ndkdkulmina ja rajoitteina eikd keinoina tai vilineind, joiden avulla voidaan
hillitd ilmastonmuutosta ja luontokatoa. Hyva esimerkki tistd on jatkuva kasvatus; Koivisto kuvasi,



Metsatieteen aikakauskirja 2026-26004 - Tieteen tori - Laakkonen ym. - Seurakunnan arvopohjaista metsa. ..

ELAN METSASTA/ ELAN METSASSA/ ELAN YHDESSA ELAN OSANA
METSAN RESURSSEJA METSAN KESKELLA METSALUONNON LUONTOA

HYODYNTAEN KANSSA

Suhdettani metsaan Suhdettani metsaan Suhdettani metsaan Suhdettani metsaan
ohjaavat pyrkimys ohjaavat pyrkimys ohjaavat vastuullisuus, ohjaavat pyrkimys
toimeentuloon ja terveyteen, hoiva ja huolehtijuus. ykseyteen ja
vaurauteen. virkistaytymiseen seka sopusointuun muun
paikkaan/yhteis66n luonnon kanssa.

kuulumiseen ja
kiinnittymiseen.

Kuva 1. Metsdsuhdetta ja metséistd elamédntapaa kuvaavat “elaméntapakehykset” pohjautuen Hallitustenvélisen luon-
topaneelin vuoden 2022 raportissa kuvattuun luonnon arvojen luokitteluun.

ettd hinelle jai olo, ettd siitd ei saanut riittdvasti tietoa tai ticto eri lahteistd oli ristiriitaista, ja tasta
syysté oli vaikea saada perusteltua kuvaa jatkuvan kasvatuksen hyodyisté ja haitoista. Téma oli
syynd sithen, miksi jatkuvan kasvatuksen mahdollisuutta ei selvitetty paivitettyyn metsdsuunnitel-
maan. P4itds halutaan tehda tieteeseen perustuvaan monipuoliseen tietopohjaan, ei mielipiteisiin
perustuen.

Koivisto jdikin pohtimaan, jaikd metsdsuunnitelmasta puuttumaan jotain. Huomioidaanko
metsdsuunnitelmassa riittdvasti paikallistuntemusta metsistd ja seurakunnan arvoja ja niihin
perustuvia tavoitteita? Naihin kysymyksiin haettiin vastauksia arvotyopajassa, johon osallistui
yhteensd 15 seurakunnan ymparistotyoryhman jasentd ja luottamushenkil6a. Arvotydpajassa poh-
dittiin Y16jdrven seurakunnan metsdsuhdetta keskittyen arvoihin kolmella eri tasolla: yksilolliset
arvot, yhteisdlliset arvot ja arvot toimintana. Tavoitteena oli tukea seurakunnan metsié koskevaa
paitoksentekoa osallistamalla seurakuntalaisia: kartoittamalla milld tavoin metsd on arvokas ja
kenelle seké tekemalld ndkyvéksi metsiin liittyvien arvojen ja toiminnan valistd suhdetta.

TyOpajassa osallistujat pohtivat sekd omaa metsdsuhdettaan ja metséistd eliméntapaansa ettd
seurakunnan metséén liittyvid arvoja Hallitustenvilisen luontopaneelin vuonna 2022 julkaisemassa
raportissa esiteltyjen “elaméntapakehysten” luokittelun kautta (Kuva 1). Nama elaméantapakehykset
kuvaavat tapoja késittdd ja arvottaa luontoa. Ne eivit sulje toisiaan pois, vaan ihminen tai yhteiso
voi ndhdé luonnon usean kehyksen kautta. Osallistujia pyydettiin ensin sijoittamaan itsensi astei-
kolle 1 (hyvin vdhdn) — 5 (hyvin paljon) jokaisen elaméntavan kohdalle ja tdmén jalkeen pohtimaan
ryhmaéssd, millainen on seurakunnan metsédinen eldméntapa ja sijoittamaan seurakunta samalle
asteikolle (Kuva 2).

Aineistoissa yksilon metsdsuhde jasentyi voimakkaimmin Eldn yhdessd metsdn luonnon
kanssa ja Eldn osana luontoa kehysten kautta, joissa korostuvat hoiva, vastuullisuus, pyhyyskoke-
mukset ja ihmisen pienuuden tunnistaminen metsin edessi (Kuva 2). Osallistujat kuvasivat metsaa
paikkana, jossa mieli maadoittuu ja asiat asettuvat oikeisiin mittasuhteisiin. Luontosuhde hahmottui
kokonaisvaltaisena eldménkulun ja sukupolvien jatkumona. Taloudellinen hydty oli osa erityisesti
metsdd omistavien osallistujien metsdsuhdetta, mutta kietoutui huoleen monimuotoisuudesta ja
omille lapsille jatettdvastd perinndstd. Metsédn yksityiskohdat, kuten jakalat, supat, sammalpohjat
tai vanhat hongat, toimivat symboleina jatkuvuudelle ja eldmén verkostomaisuudelle — my6s puiden
“kommunikaatiota” ja juuriverkostoja pohdittiin. Kehollinen aistiminen, hiljaisuus ja turvapaikat
metsdssd puolestaan ankkuroivat kokemuksen metséssa elamisen kehykseen.
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Institutionaalisesti seurakunta paikannettiin eliméantapakehyksiin ennen kaikkea hoivan ja
huolenpidon kautta: metsdanhoitoa kuvattiin viljelyn ja varjelemisen tasapainona, jossa suojelun,
virkistyksen, ldhiluontoyhteyksien ja talousmetsien maltillisen kdytdn yhteensovittaminen nousi
keskeiseksi arvoksi (Kuva 2). Suojelupéitokset, levedt suojavydhykkeet, leirikeskusten sdilyt-
tdminen rauhoittumisen paikkoina, lihimetsien turvaaminen asutuksen #drelld sekd metsikirk-
kojen vakiinnuttaminen ilmentévit seurakunnan pyrkimystéd toimia vastuullisena luomakunnan
hoitajana. Osallistujat kokivat esimerkiksi Kirkon Ympéristodiplomi késikirjan arvojen leik-
kaavan lépi koko organisaation varhaiskasvatuksesta pesuaineisiin ja diakonian ruokatydhon,
ja seurakuntaa kuvailtiin paikoin jopa “luontevasti ymparistodiplomin edelld olevaksi”. Myo0s
talouskehys koettiin merkitykselliseksi, mutta se kytkeytyi ennemminkin jatkuvuuden ja tulevien
sukupolvien oikeudenmukaisuuden argumentteihin kuin lyhyen aikavélin tuottoon. Kokonai-
suutena sekd yksildiden ettd seurakunnan metsdsuhde painottui selvdsti hoivan, pyhyyden ja
yhteiselon kehyksiin: metsd ndhtiin paikkaan kiinnittymisen, hiljentymisen, monimuotoisuuden
ja pitkdjanteisen vastuullisuuden kautta, jossa talous on osa kokonaisuutta mutta ei sen kes-
kidssa.

Tydpajan toisessa vaiheessa nditd arvoja pyrittiin viemaan toiminnaksi esittelemalld moni-
tavoiteoptimoinnin tyfkalua (MultiOptForest) ja vahvan kestdvyyden metsdsuunnittelun perusperi-
aatteita. Osallistujat padsivit kokeilemaan eri tavoitteiden yhteensovittamista ForTran-hankkeessa
kehitetyn MultiOptForest-sovelluksen avulla. Sovelluksessa metsdnomistaja voi méérittdd tavoit-
teensa paitsi taloudellisen tuoton, myds hiilensidonnan, luonnon monimuotoisuuden ja virkistys-
arvojen osalta. Tdmén jdlkeen sovellus havainnollistaa, millaisilla metsdnhoidon toimenpiteilld
asetettuihin tavoitteisiin voidaan padsté ja mité erilaisten tavoitteiden yhteensovittaminen kaytén-
ndssé tarkoittaa.

Vahvan kestédvyyden osiossa osallistujat saivat keskustella metsien ekologiaan perehtyneen
metsdnhoitajan kanssa avoimesti heitd askarruttaneista kysymyksistd. Monilla tyopajan osallistujilla
oli samanlaiset kokemukset metsiin liittyvéstd paatoksenteosta kuin Koivistolla: keskustelu koetaan
hyvin kaksijakoiseksi ja se siséltdéd usein vastakkainasettelua. Osallistujat toivat myos esiin, ettd
vaikka tietoa metsiin liittyen on paljon saatavilla, sen ymmartdminen edellyttid metséalan sanaston
tuntemusta. Témén koettiin johtavan helposti siihen, ettd puolueettoman késityksen muodosta-
minen on vaikeaa, koska tiedon luotettavuutta on hankala arvioida. Keskusteluissa kiinnostusta
heréttivit erityisesti kdytannon toimenpiteet, eli se, mitd metsissa tulisi konkreettisesti tehda, jotta
arvot heijastuisivat toimintaan. Etenkin jatkuvaan kasvatukseen liittyvéit toimenpiteet ja niiden
haitat ja hyodyt olivat keskustelun keskiossd. Tdma auttoi seurakuntaa saamaan vastauksia niihin
kysymyksiin, joita metsdsuunnitteluprosessin aikana nousi esiin.

Arvotyopajan jilkeiset pohdinnat — miten arvot, kestivyys ja oikeudenmukaisuus
niakyvit metsiin liittyvassi paitoksenteossa?

ArvotyOpajan jilkeen pohdimme jérjestdjien kesken arvoja ja kestdvyyttd osana metsiin liittyvaa
paitoksentekoa. Pohdintaamme kehysti vahvan kestdvyyden ajatusmalli ja miten sitd voi toteuttaa
metsien kdyton suunnittelussa. Vahvassa kestdvyydessd luonnon resurssit eivit ole korvattavissa
thmisen luomilla resursseilla, kuten teknologioilla. Siksi luonnon kantokyky luo raamit ihmisen
toiminnalle. Yhtené keskeisend huomiona tuotiin esiin, ettd monitavoitteinen metsdsuunnitelma
laittaa kestdvyyden osa-alueet tasa-arvoisiksi, vaikka luonto asettaa rajat toiminnalle. Metsdsuun-
nittelussa ldhtokohta on usein se, ettd suunnittelu johtaa hakkuutoimenpiteisiin. Jos toimenpiteita
ei tehd4, niin suunnittelu koetaan helposti epdonnistuneeksi.

Pohdimme my6s metsien kéyttoon liittyvid oikeudenmukaisuuskysymyksid. Kenen kannalta
metsien kiyton oikeudenmukaisuutta tulisi pohtia ja miten? Mika on oikeudenmukaista metsien,
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vesistdjen ja niissé eldvien lajien ndkokulmasta? Miten metsin historia ja ylisukupolvisuus, men-
neet, nykyiset ja tulevat sukupolvet, vaikuttavat metsien kdytt6on? Onko metsdnomistaja talou-
dellisesti riippuvainen metsadstddn? Entd mitd vaikutuksia tulee muihin metsdnomistajiin, lahelld
asuviin tai virkistyskdyttijiin, kun tehddén hakkuita tai suojellaan metsid? Lisdadntyvétko riskit,
heikentyvétkd maisema-arvot? Entd metsien rooli yhteiskunnan kannalta osana kestdvyysmurrosta
ja ekologista jélleenrakennusta?

TyOpajasta annettiin monipuolista ja piddosin myOnteistd palautetta seka itse tilaisuuden
aikana ettd sen jalkeen toteutetun palautekyselyn kautta. Osallistujat kuvasivat kokemusta hyodyl-
liseksi, kiinnostavaksi ja ajatuksia heréttdvéksi. Erityisesti keskustelun laatu, kiireeton ilmapiiri
ja mahdollisuus pohtia metsdd eri ndkokulmista nousivat esiin palautteissa. Useat osallistujat
iloitsivat siitd, ettd metséstd sai puhua kokonaisvaltaisena ilmioni, ei vain talouden tai suojelun
kautta. Ndin tyopaja tarjosi tilan kdsitelld omaa metsdsuhdetta henkilokohtaisesti ja yhteisollisesti.
Palautteissa nousi esiin myds se, ettd metsin rajaaminen omaksi tarkastelukohteekseen oli osallis-
tujille yhté aikaa vaikeaa ja mielenkiintoista: jotkut kokivat luonnon ja metsén niin tiiviisti yhteen
kietoutuneiksi, ettd pelkkd “metsd” oli haastava erottaa laajemmasta luontosuhteesta. Toisaalta
samaan aikaan tima rajaus koettiin ajatuksia avartavana. TyOpajan ndhtiin tukevan seurakunnan
omaa kehitystyoti ja tarjoavan vélineitd seké ajatteluun etté tulevien péadtosten perusteluun. Osal-
listujat pitivat tirkedna, ettd keskustelu jalkautetaan paikan péélle sen sijaan, ettd tutkimus jéisi
vain “yliopiston sisélle”. Lisdksi toivottiin, ettd tyOpajan kaltaiset mallit jdisivat eliméan hankkeen
paéttymisen jalkeenkin.

ArvotyOpaja antoi hyvié eviitd tuoda selkeimmin esiin, miten arvot liittyvat metsdpaatok-
sentekoon ja miten niitd voitaisiin konkreettisesti ottaa huomioon tehdessd metsitalouden toi-
menpiteitd. Kehittdmisprosessi on kuitenkin vield kesken ja valmiit tydkalut kestdvampien ja
oikeudenmukaisempien péédtdksien tekemiseksi puuttuvat. Silti monia oivalluksia ja askeleita ndita
tavoitteita kohti on otettu. Y1jarven tapaukseen liittyen Koivisto koki, ettd koko ajan mennédin
eteenpdin. Pyritddn juurruttamaan titd uudempaa, ekosysteemin tilaa huomioonottavaa ajattelu-
ja puhetapaa, joka on kuitenkin ollut jo vuosikymmenid olemassa, vaikkakin valtadiskurssin alla
ja marginaalissa. Koivisto niki, ettd seurakunnan metsien kdytossa tdhdidtdan vahvasti yhteiseen
hyvédn, joten se antaa tilaa aktiivisesti etsid, kokeilla ja kehittdd, ja téllainen on koko seurakunnan
strategian ytimessé.

Ylojarven tapauksessa pitkd metsdsuunnitelman paivitysprosessi ja siihen liittynyt tunne
keskenerdisyydesta seké sitd seurannut arvotydpaja ja sielld tehdyt pohdinnat metsiin liittyvista
arvoista ovat saaneet aikaan jatkotoimenpiteitd seurakunnassa. Seurakunnan metsdsuunnitelmaan
tehddén vuonna 2027 ulkopuolinen, Tapio Palvelut Oy:n tekemaé laadunarviointi, johon osallistuu
my0s Metsidnhoitoyhdistyksen asiantuntija. Myds oma seuranta omien metsien tilasta ja kaytosté
tulee olemaan aktiivisempaa ja niitd varten pyritddn [6ytiméén tavat ja tyokalut. Ensimméinen
askel tdssé on kevaélla 2026 tapahtuva ympéristotyoryhman metséretki, jonka aikana tarkistetaan,
miltd suunnitelmaan kirjatut hyvin kevyet toimenpiteet ndyttavét sekd keskustellaan mm. jatkuvan
kasvatuksen mahdollisuuksista.

Johtopaitokset

Metsien kayttoon liittyvét tavoitteet ovat viime vuosikymmenind monipuolistuneet. Kehitys ei
koske ainoastaan tavoitteita, vaan my0s niiden taustalla vaikuttavia arvoja, niistd puhumista ja
niiden vilittymistd kdytdnnon tekoihin. Y16jarven seurakunnan metsésuunnitteluprosessi ja siithen
liittynyt arvotyOpaja muodostivat kiinnostavan tapausesimerkin siitd, miten arvoja voidaan tehda
ndkyviksi ja millaisia haasteita niiden kdytdntoon viemiseen tdssd ajassa liittyy.
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Ylojarven seurakunnan tapaus osoitti, ettd seurakunnat ovat kiinnostuneita kadyttdmain
metsiddn omien arvojensa mukaisesti. Talld hetkelld erilaiset arvot eivét helposti vélity palve-
luntarjoajien kayttdimain kieleen ja tyokaluihin, jotka nojaavat vahvasti puuntuotannon niakokul-
maan. Kysymys on ennen kaikkea totutuista tavoista katsoa metsdd ja puhua siitd, ei niinkdan
siitd, etteikd moninaisia arvoja haluttaisi késitelld. Vaikka Yl6jérven seurakunnan tavoitteet
olivat luontopainotteisia ja monitavoitteisia, sen oli itse aktiivisesti etsittdva tietoa ja selvitettavi
tavanomaisesta metsésuunnittelusta poikkeavia toimintamalleja. Seurakunnan téytyi myds esittéa
vaihtoehtoja Metsdnhoitoyhdistykselle, jotta ne otettiin huomioon. Valmiiseen metsdsuunnitel-
maan ei mydskain sisdllytetty kaikkia niitd asioita, joita seurakunta olisi halunnut, koska prosessi
tdytyi saada aikanaan paitokseen. Uudella tapaa toimiminen vaatii ajattelutavan muutosta seké
asioiden tekemisté oleellisesti eri tavalla kuin ennen. Kestdvyysmurroksen tekeminen voi olla
vaivalloista ja aikaa vievaa.

Ylojarven seurakunnan kanssa toteutetussa arvotyopajassa saatiin ndkymié arvojen, tiedon
ja kiytdnnon vilisiin yhteyksiin. TyOpaja toi esiin sekd yksilollisid ettd yhteisid painotuksia
ja auttoi osallistujia hahmottamaan, miten arvot suhteutuvat metsin kiyttéd koskeviin vaihto-
ehtoihin. Niin tyOpaja ei ollut pelkdstdin arvojen kartoittamista, vaan myos niiden soveltamista
metsdsuunnittelussa tehtdviin kdytdnnon valintoihin. Arvotydpaja teki ndkyviksi keskeiset
arvokysymykset ja jénnitteet talouden, suojelun, virkistyksen ja hiilensidonnan vélilld, mutta
my0s sen, ettd osallistujat kykenivit neuvottelemaan kompromisseista, kun vaihtoehdot konkre-
tisoidaan. Tdma tukee ForTran-hankkeessa esiin noussutta oletusta: parempi metsdpadtoksenteko
ei synny pelkistddn tiedon lisddmisestd, vaan prosesseista, joissa tietoa ja arvoja sovitetaan
yhteen. Arvotydpaja tarjoaa ndin keinon edistéid oikeudenmukaista kestdvyysmurrosta Suomen
metsésektorilla.

Arvojen vieminen kiytdnnon metsidtaloustoimenpiteiden tasolle on toisaalta my0s arvotyo-
pajan oleellinen kehittimiskohde. Arvojen ja metsidnkasittelymieltymysten vélinen suhde ei ole
suoraviivainen ja voi vaihdella yksildsti toiseen, samoin kuin tieto ja kokemus totutuista ja eten-
kin uudenlaisista metsénkasittelytavoista. Metsikkokuviotason toimenpiteet tulisi lisdksi ndhda
osana tilatason ja laajemman maiseman kokonaisuutta, jotta toiminnan kestivyyttd pystytdin
kunnolla arvioimaan.

Tarkastelu toi esiin myds laajemman kehitystarpeen. Vaikka metsien kéytolle asetettavat
tavoitteet monipuolistuvat, metsdpalveluiden tarjonta ei vield tdysin vastaa metsdnomistajien
muuttuvia painotuksia. Syntyy tilanteita, joissa metsdnomistajien — myds seurakuntien — on
ndhtdvd vaivaa saadakseen omiin l&ht6kohtiinsa perustuvia vaihtoehtoja. VaKe-hanke pyrkii
vastaamaan juuri tdhin haasteeseen ja kehittdméaén metsasuunnitteluprosessia ja -tarjontaa niin,
ettd metsdnomistajan arvot ja luontopainotus yhdistyvit.

Kaiken kaikkiaan Yl6jarven seurakunnan metsdsuunnitteluprosessi osoitti, ettd arvoihin
perustuva metsien kiyttd on mahdollista, mutta se edellyttdd uudenlaista ymmaérrysté, aikaa ja
avointa keskustelua. Tapaus heijastaa myds metsdalan muutossuuntaa, jossa arvoperusta monipuo-
listuu, mutta metsdpalveluiden saatavuus seuraa kehitystd viiveelld. Osallistava ja arvotyohon
nojaava ldhestymistapa tarjoaa sovellettavan mallin myds muille metsdnomistajille ja yhteisoille
sekd muille arvotyOskentelystd kiinnostuneille toimijaryhmille. Tydpajan kokemukset viit-
taavat siithen, ettd osallistujat pitivit arvotydskentelyd mielekkddna ja vaikuttavana, miké kertoo
menetelmin potentiaalista juurtua paatoksentekokulttuuriin ja tukea pitkdn aikavélin muutosta

Yhteenvetona voidaan sanoa, ettid erilaisten metsdnomistajien arvot ja tavoitteet tulee
huomioida osana Suomen metsien kestdvad kayttod. Seurakunnat ja muut metsdnomistajaryh-
mit voivat toimia esimerkkind siind, kuinka omat ja organisaation yhteiset arvot voivat toimia
pohjana, kun tehdddn metsien kestdvaan kayttoon liittyvid paitoksia.
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Kiitokset

Kirjoitus on hankkeiden "Metsdsektorin oikeudenmukainen kestdvyysmurros (ForTran)” ja ”Kohti
vahvan kestdvyyden metsépalveluita (VaKe)” tuotos. Tydpajojen jarjestimisen osana tutkimusta on
rahoittanut Suomen Akatemian Strategisen tutkimuksen neuvosto (ForTran: projektinumero 358473
ja 358524) sekd Koneen Siitid osana Metséin puolella aloitetta (VaKe: projektinumero 202302325).
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